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Atkoliv ¢esko-luzické vztahy maji dlouho-
letou tradici, zd4 se, jako by ndm posledni
dobou nezbyvalo pokdy na sledovani osud
(ikultury) nejmensiho ze slovanskych narodi.
A to pfesto, ze se do Ceskych déjin vyrazné
vepsali knézna Drahomira (ze Stodor),
barokni sochat Jakula/Jickel ¢ Balbintv
z4k E. X. Ticin; pfestoze v Praze dlouhd léta
funguje LuZicky semind?, instituce ptivodné
uréend pro vychovu luzickosrbského katolic-
kého knézského dorostu, a na severu Cech
po druhé svétové valce zase luZickosrbska
gymndazia. Po bitvé na Bilé hofe odchazi
do LuZice mnoho ¢eskych nekatolickych
emigrant (misto obnovy jednoty bratrské,
Herrenhut, je vlastné luZickosrbskym Ochra-
nowem) a za narodniho obrozeni sem mi¥i
tada nasich ¢elnych osobnosti nacerpat silu
a inspiraci. Dlouh4 1éta byla Praha (pysnici
se tehdy jmény jako A. Cerny nebo A. Frinta)
celosvétové uzndvanym centrem sorabistiky.
Mnoho éeskych umeélct, malifa (L. Kuba)
i spisovatelt, nalezlo v LuZici bohaty zdroj
latkovy a inspira¢ni. Mohli jsme se pysnit
tim, Ze literarni déni v LuZici zndme a mame
zmapoviano od jeho pocatka po soucasnost.
Posledni dobou se zijem o sorabistiku
pfesouvd z Prahy smérem na sever. Je mi
zatézko se pysnit vlastnim pefim, tedy se ale-
spoii kratce zminim o sorabistickém praco-
visti katedry bohemistiky tustecké UJEP, na
némz bylo posledni dobou obhéjeno nékolik
zdafilych diplomovych praci s luzickosrb-
skou tematikou. Obsirnéji mohu uz psat
o aktivitich varnsdorfskych: v tamni mést-
ské knihovné vzniklo neddvno samostatné
luzickosrbské oddéleni a kulturni festival
Svatek luzickosrbské poezie si kazdoroéné
vybira Varnsdorf za jednu ze svych zastavek.
Varnsdorfsky kulturni pracovnik, basnik
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Dusan Slosar: Jaké hlavy, takovy jazyk.
Rozhovor vedli Ji¥i Travniéek a Jiri
Voraé

Host, Brno 2008

Lingvista Du8an Slosar (1930) patti k jed-
ném z nejvyraznéjich osobnosti ceské
bohemistiky. Vystudoval brnénskou filo-
zofickou fakultu, poté pracoval nékolik let
v taméjéi poboéce Ustavu pro jazyk cesky,
od roku 1959 pak pusobil jako pedagog na
své alma mater. Ve védecké, pedagogické
a literarni ¢innosti se vénoval predev$im
historickému vyvoji ¢estiny, dialektologii,
ale taktéz soucasné jazykové kultute. Je
autorem nékolika ulebnicovych ptirucek,
spolueditorem Gramatiky ceské Jana Blaho-
slava, vydal t¥i populariza¢ni knizky o ce$-
tiné (Jazycnik, Tisiciletd, Otisky). Knizka
rozhovora Jaké hlavy, takovy jazyk, jez s nim
vedli jeho byvali Zaci, literdrni védec Jiti
Trévnicek a filmovy historik Jiti Vora¢, a jez
neddvno vysla v brnénském Hostu, je reka-
pitulaci jeho osobniho i profesniho Zivota.
Tazatelé ve svém rozhovoru zvolili pfede-
v$im biograficky p¥istup a knihu rozdélili do
nékolika ¢asti mapujicich jednotlivé periody
Slosarova zivota — détstvi a dospivani, vyso-
kogkolska studia, ptisobeni v UJC, sede-
sata léta, normaliza¢ni obdobi, sametova
revoluce, devadesata léta az po soulasnost.
Posledni kapitola je tematicka; tazatelé zde
se Slosarem probrali jeho nazory na cesky
jazyk v raznych historickych periodach,
otazky smérovali také na autorovy pro-
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Milan Hrabal se podilel na vydani nékolika
publikaci vztahujicich se k Srbské Luzici:
prvni z nich byla vénovéna vytvarnici Hance
Krawcec, ktera dlouhd léta ve Varnsdorfu
zila (monografie vychazi poprvé v roce 1996,
podruhé v roce 2001). Od r. 1991 se Hra-
bal vénuje prekladim luZickosrbské poezie,
z nichZ posléze rezultuji sborniky Na druhé
strané slunce (1998), slovensko-luZické Dva
velery (2000) a ¢esko-luzicky Strach o moudi-
vldcka (1996). V tomto ohledu je jeho posled-
nim pocinem pieklad vyboru z poezie Bena
Budara Jaro modré (2006) — oviem jenom do
vydéani bohaté komentované antologie luZic-
kosrbské poezie Jazyk, jimz porozumis vétru,
kterym Hrabal navazuje na ddvnéjsi (v roce
1976 v prazském Odeonu vydany) pteklada-
telsky poc¢in Josefa Suchého Viesovy zpév.
Autoti, jimiz Suchého antologie kondi (Kito
Lorenc, Benedikt Dyrlich), Hrabalovu praci
nyni oteviraji...

Jestlize Viesovy zpév zachycuje luZicko-
srbskou poezii od jejich pocatkl (rané stie-
dovékych vojenskych pisni) po 70. léta 20.
stoleti (nejmladsi z autord, Benedikt Dyr-
lich, se narodil v roce 1950), nova antolo-
gie mapuje basnicky vyvoj od této doby po
soucasnost (nejstarsi autor, Kito Lorenc, se
narodil v roce 1938, nejmladsi, Lubina Haj-
duk-Veljkovicova, v roce 1976).

Srovname-li texty preloZené jak Suchym,
tak Hrabalem (tedy Lorencovy a Dyrlichovy),
muZeme si snadno udélat pfedstavu, kterak
se za onéch vice nez tticet let proménilo
vniméni poezie: zatimco u Suchého je kla-
den diraz na vyttibenou kulturu slova,
patos a intonaci, Hrabalova pfekladatelska
dikce je o poznani expresivnéjsi, hovoro-
v&jéi, ostieji rytmovana (mj. pfesahy).

Narodné obrannd, v tradici zakotvena
(a tradice oslavujici) ptirodni lyrika je v Hra-
balové vyboru ponékud vytésiiovana poezii
milostnou, misty otevené erotickou, refle-
xivni a gramatickou, v8imajici si vlastnich
danosti jazykovych.

Z&Kkladni napéti, které z celé knihy citim,
je napéti mezi obecnym a vécnym, mezi
pozdné obrozeneckym patosem a postmo-
derni ironii, mezi poezii pseudofolklorni

gnoézy dalsiho vyvoje estiny. Rozhovor je
rozéifen o kalenddrium mapujici zasadni
momenty autorova Zivota a vybérovou bib-
liografii. Déle knihu dopliluje ¥ada fotografii
a ilustrace Slosarova ,dvorniho ilustratora®
a ptitele Jana Steklika.

Sledovéni Zivotopisné linie vede k logic-
kému prolinani otdzek a odpovédi ze sou-
kromé i odborné oblasti, a tak nejosobnéjsi
zUstava kapitola vztahujici se k autorovu
détstvi a dospivani. Zde byl dominantou
predevsim Slosartiv otec, pedagog a amatér-
sky vytvarnik. Ten tu zprvu vystupuje jako
hlavni iniciator a inspirator, pozdéji jako tra-
gicka obét 2. svétové valky. Casna smrt otce
byla o¢ividné pro Slosara ztritou, s niz se
vyrovndval cely Zivot, a pravé vzpominky na
otce, podobné jako zminky o vlastnim synovi
Danovi a svém vztahu k nému pat#i v knize
k tém nejup¥imnéjim a ,nejdojemnéjsim®.

Nasledujici kapitoly, vénované autoro-
vym studiim a profesni ,kariéte®, ptibiraji
dalsi dulezity rozmér, a to vliv totalitni ideo-
logie. Pfedev$im tato oblast miZe otevirat
u ¢tenate daldi otazky, tykajici se vztahu
jedince a moci, zodpovédnosti, odvahy ¢i
viny. Je zajimavé, Ze se zd4, Ze politikou
jsou pro autora mnohem vice pozname-
nana aZ léta spojend s vykonem jeho povo-
lani; nad padesatymi léty se vznasi spise
opar vnit¥ni nejistoty a pocitu izolovanosti
a uzavienosti, ten ostatné Slosar sam zmi-
fiuje jako kli¢ovy - ono hrtzné uvédomeéni
si, v jaké izolaci zijeme. Na padesata léta tu
jinak nenalezneme #z3dné dramatické vzpo-
minky, autor ostatné zminuje, ze fadu véci
az do odhaleni stalinského kultu netusil.

a poezii intelektudlni - suma sumdrum:
mezi poezii jesté sluzebnou - a poezii zcela
autonomni. P¥i¢em? k prvnimu z obou péla
patfi naptiklad B. Budar, ke druhému napt.
L. Hajduk-Veljkovi¢ova, T. Meskank, P. Thie-
mann. Tento fez nicméné nelze vést beze
zbytku: u nékterych, a to velmi kvalitnich
autori (zijicich klasik?) by bylo 1ze hovotit
0 jejich sméfovani k obéma pélim: v gra-
matické poezii K. Lorence zahlédneme tuzky
vztah k latkovému zdroji (,novy dim, plny /
jiného jazyka*), v basnéni Dyrlichové brani
vécnost spolu s ironii (a snad i skepsi) rastu
patosu (,...Ale diiv / nez se dostaneme domil
domov zase zmizi.”).

Zejména u mladsich autorti pozorujeme
usilovnou snahu o vyvazani poezie z veske-
rého jejiho zaiikolovdni; které je véak pocho-
pitelné tam, kde nédrodni existence (a tedy
i kultura) jesté zdaleka neni zabezpelena.
(Ptipomenime zde pro &eského (tendfe, Ze
pocet luZickosrbsky mluvicich obyvatel,
a tedy naptiklad i déti v luzickych skolach,
stale kles4.) Luzice se nyni nachazi tam, kde
byla ¢eska kultura v 50. letech 19. stoleti.
Ovsem tlak, ktery je na asimilaci LuZickych
Srbi (s etnikem némeckym) vyvijen, je tla-
kem ryze ekonomickym, a tato asimilace
je viceméné dobrovolnad. V tomto smyslu
mohou narodnéobranné verse pro ¢eského
(tendfe mit funkci informativni. Budu-li
takovéto nicméné ¢ist spise jen z piety, jsem
velmi rad, Ze mohu celou knihu vzit do ruky
také z davodu jinych; totiz pro jeji kvality
umélecké. Nalézdm je tam, kde si tvarce
uvédomi, Ze svému nédrodu a jeho literatute
nejlépe poslouzi nikoliv tendenci, le¢ svr-
chovanym slovem béasnickym.

To je kupodivu pfitomno nejen tam, kde
se mu autor vénuje po dlouha léta, ale také
u tviirch jediné knihy (Thiemann), ano u bés-
nikd relativné jesté mladych. Vétsina z nich
(Cuscyna, Hajduk-Veljkovi¢ova, Nastikec) se
¢eskému ¢tendti predstavila uz ve sbornic¢ku
Na druhé strané slunce: $koda jen, Ze z néj do
Hrabalovy reprezentativni antologie nepro-
nikli basnici narozeni v 80. letech 20. stoleti.
O tadé z nich totiZz dnes neni v luzickosrb-
ské literatute ani vidu, ani slechu.

Nikdy pfitom nevstoupil do strany, ackoli
byl samozfejmé nékolikrat ,lanaten®. Vidy
zaujimal pozici jakési ,pasivni rezistence’
a v listopadu 1989 byl jednou z vad¢ich
osobnosti stavkového vyboru.

Lze myslim povazovat za sympatické, Ze
se tu nedo¢kame zadnych velkych gest a slov,
zadného patosu. Padesat4 léta i léta pozdéjsi
Slosar hodnoti s — zd4 se pro ného - piiznaé-
nym nadhledem a vécnosti. Nestavi se nikdy
do role utiskovaného trpitele ¢ odhodla-
ného bojovnika za svobodu, nedava ¢tenafi
moznost vidét v sobé ,velkého hrdinu®. Je
v tomto smyslu oby¢ejnym clovékem, kte-
rému se podaftilo zachovat si vlastni Cest
a Cisté svédomi, a presto po celou dobu vlady
totalitniho reZimu vykonavat relativné
v klidu své povoldni, byt samoztejmé nékdy
s drobnymi tstupky ¢i nutnym smitenim
s nemoznosti se plné realizovat.

Slosar své pomérné poklidné preziti doby
totalitni éry vysvétluje opét lakonicky: ,Ja
jsem vylozené potize nemél, protoze jsem
se spokojoval s praci, kterou jsem konal.
Horsi to méli ti, kteti usilovali o kariéru.” (s.
63) Ztejmé i to je jeho dalsi charakteristicky
rys — pracovitost, skromnost, schopnost
vyrovnat se s vécmi, tak jak jsou, zdjem
o véc samou, nikoli o spolecensky vzestup
¢i osobni obohaceni. Neni vibec jednodu-
ché rozhodnout, jaky ¢in v sobé nese vice
odvahy; osobné povazuji za velkou odvahu
schopnost pfiznat, ze v urtité chvili ¢lo-
vék k néfemu dosti odvahy nemél (k pode-
psani Charty 77 napiiklad). Nedini nis
ostatné lidskymi velkd hrdinska gesta, ale
véci zdanlivé prosté, jako je pravé otcovska
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Muze-li si ¢tendf z knihy Jazyk, jimz poro-
zumi$ vétru udélat redlny obraz o tematickém
zacileni luZickosrbské literatury, poskytne
mu tato tyz obrizek také stran poméra
v Horni a Dolni LuZici: Luzi¢ti Srbové totiz
hovoti dvéma ne zcela podobnymi jazyky:
ma-li hornoluZickd srbstina blize k ¢estiné,
je ta dolnoluzickd vice podobna polstiné.
Nérodnostné a jazykové kompaktni jsou
predevsim katolické oblasti Horni LuZice,
zatimco Dolni LuZice je dnes jiZ silné germa-
nizovana, proto také v nasi publikaci Dolni
LuZici reprezentuje Lenka (vl. jm. Christiana
Piniekowa) a jedna rozsahlejsi biseti Kita
Lorence. Je-li tedy Lenka jedinou zde ti$té-
nou reprezentantkou dolnoluzické literatury,
zajimalo by nas, kam se nap#. podél Josefem
Suchym kdysi velmi chvaleny Fryco Libo...?

Chceme-li uz jinak skvostné vybavenou
publikaci podrobit kritice, tedy jejiho pte-
kladatele upozornéme na fakt, ze ,Odpust
ndm nase hrichy“ (u Dyrlicha) je vlastné cit4-
tem z Otcendse, v némz onen ver§ Cesky zni:
Odpust ndm nase viny. V poznamkovém apa-
ratu sice Ninive lezi na ,Ddlném vychodé®, ve
skute¢nosti bychom vsak toto mésto nalezli
na Vychodé blizkém. A pod pasdz z jinak
informa¢né bohaté piedmluvy (podstatné
Ceskému ¢tenafi priblizujici luzickosrbské
déjiny, realie, literaturyu; na pfebalu se oviem
pise o doslovu) Leoge Satavy bych se také
nemohl podepsat: ,Mladsi a nejmladsi z poetil
tak na pole luZickosrbského tisténého slova
vnesli také nékterd novd, i kdyz ne plné strdvend
témata. Za takové je mozno povazZovat kupt. az
doneddvna témér tabuizované a maximdlné
pouze naznacované, nyni viak jiz naplno (...),
¢i prece jen zasttenéji (...) prezentované téma
sexuality, pouzivané nékdy snad az ponékud
samotiéelné.” Dané téma na mne totiz ptisobi
nadoby¢ej osvézivé a osvobodivé: literatura
jim kone¢né odklad4 masku a $lojit.

Nejvétsi vyhradu v8ak mam k tomu, Ze
Jazykem... byl uéinén toliko prvni krok:
Také Josef Suchy vydal po Vresovém zpévu
sviyj Skryty pramen — antologii LuZickosrbské
povidky a drobné prozy. A pokud se uz Milan
Hrabal vydal v jeho 8lépéjich...

Ivo Hardk

a synovska laska a také otevrenost a uptim-
nost, s niz se o ni mluvi. Neméné dulezitym
momentem tohoto bilan¢niho rozhovoru
jsou také autorovy vzpominky na v rizném
smyslu vyznamné osobnosti brnénského
kulturniho a akademického prostfedi. Lze
zde najit pasaze o autoritativnim vedoucim
katedry Josefu Hrabakovi, vstficném a laska-
vém Arnostu Lamprechtovi; o Janu Skacelovi
a ,jeho" Hostu do domu, ktery v $edesatych
letech patfil k nejvyznamnéj$im literdrnim
Casopistim,; kratké, presto viak vielé zminky
0 Zdertku KoZzminovi atd. Zvlastni misto
v téchto vzpominkach patti Olegu Susovi,
jenz jako jediny tu vystupuje jako opravdu
tragickd (a hlavné tolik zbyte¢na) obét nor-
maliza¢niho tlaku. Pokud jde o Slosarovu
reflexi dobové kultury, zde se jeho zajem sou-
sttedi predevsim na divadlo a film.

Tazatelé vedou svij rozhovor pomérné
vyvaZené, vnimavé reaguji na autorovy
odpovédi, podnécujici daldi otdzky a otevi-
rajici dalsi moznd témata rozhovoru. Pat¥i
k povaze rozhovoru a pravu tizaného, Ze tu
spousta véci zistane nevy¥¢enych, nedofe-
¢enych, naznaenych. Presto bych osobné
byvala uvitala, kdyby byla , propracovanéjsi*
¢ast, tykajici se autorova celoZivotniho
odborného zdjmu, tedy jazyka; pravé tato
kapitola se mi bohuzel zd4 ponékud uspé-
chand a odbyta a pravé ta by myslim nabi-
zela jesté mnoho dalsich témat a moznych
dotazl. Tak i tak je kniha Jaké hlavy, takovy
jazyk poutavym a inteligentnim ¢&tenim,
a tedy i dobrym literdrnim tipem t¥eba na
nadchazejici dobu letnich prazdnin.

Veronika Kosnarovd



