Vidét jen to
nemozné

Ondrej Nezbeda

Kniha o tom, proc se
k nezaméstnanym stavime
s pohrdanim a strachem

Sedmdesat pét procent Cechi si mysli,

Ze socialni davky dostavaji lidé, ket
si je nezaslouZi. Devadesat t¥i procent
je presvédcenych, 7e se socialni davky
zneuzivaji. Na webu Seznam zpravy
nedavno vysel ¢lanek se zavadéjicim
titulkem ,,Frustrace na tfadu prace.
Vyplacime na davkach vic, nez bereme
na prepazce”. Mizivé procento Cechii
se pfitom zajima o to, kolik penéz
vyvadgji firmy do danovych rajia nebo
kolik jich zatajuji v rimci ,,danovych
optimalizaci®.

Naprosta vétsina Cechii povazuje
za systémové piiZivniky nezamé&stnané,
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ktef si za svou situaci mohou sami
a nespravedlivé zneuzivaji jejich
solidarity. Malo se snazili, jsou lini
a za davky pro déti si stejné koupi
cigarety a alkohol. Nejcastéji v jejich
predstavach nezaméstnanych vystupuji
Romové. O tom, jak pomylena a zkres-
len4 je takova pfedstava, pojednava
kniha Bidnici, v niz némecka novi-
natka Anna Mayrova ukazuje, jak pravé
takovy pohled strhava nezaméstnané
do jeste vétsi bidy, izolace a bezmoci.
Anna Mayrova je redaktorkou
deniku Die Zeir a ¢lenkou investiga-
tivniho tymu CORRECT!V. Téma
nezamé&stnanosti neni jen jeji profesio-
nalni specializaci, ur¢uje jeji identitu.
Vyristala v socialné slabém regionu
némeckého Pora¥i, v roding, v niZ oba
rodice byli nezaméstnani. Na social-
nich davkach byla jeji rodina zavisla
celé jeji détstvi a dospivani, a tak se
cely Zivot musela potykat se stigmati-
zaci, nepochopenim nebo povySenym
ptistupem svého okoli — mimo-
chodem ten ji drazdi nejvice, protoze
z podstaty popira distojnost neza-
méstnanych (nebo to, co z ni zbyva).
Hlavni tezi Bidnikii charakterizuje
podtitul knihy: Pro¢ spole¢nost pohrda

nezaméstnanymi, ale presto je potiebuje.

Anna Mayrova nechce vysvétlovat

a hledat konkrétni zpiisoby, jak
nezaméstnanym pomoct. V tomto
ohledu je radikalni a tvrdi, Ze socialni
programy sice mohou byt prosp&iné,
ale uz ze své podstaty jsou paternalis-
tické a rychle se méni v dohlizitelsky
byrokraticky systém, ktery nezamést-
nané zbavuje svobody, vlastni volby
a mnohdy i motivace. Ve zkratce —
pro¢ plytvat penézi na socialni
pracovniky, kdyz je nezaméstnani
mohou dostat pfimo a sami se roz-
hodnout, jak s nimi nalozi. K tomu
bychom ale museli radikalné ototit
nas postoj k nezamé&stnanym — zadit
jim dtavéfovat. Snazit se jejich situaci
pochopit, vcitit se do ni a porozumét
ji. »Samoziejmé& bude vzdy existovat

par linych podvodniki,” pise Mayrova.

»Ale jen v ptipadé chudych se v legisla-

tivé ¥idime témito nemnohymi.”
Jeji kniha je osobni apologetikou,

v niZ se snazi pomylené piedstavy
o nezamé&stnanych vyvratit. Ukazuje,
o jak réiznorodé lidi raznych so-
cialnich identit a osudi jde a jak
malé Sance €asto maji ztraté svého
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zamé&stnani zabranit (nebo se i jakkoli
spojit a hajit své svobody, prava

a dastojnost). Vieobecny predsudek

o nezaméstnaném jako o ¢lovéku,
ktery radsi bude zit za minimum
penéz, jen aby nemusel pracovat,
ptiblizuje na ptikladu vlastni rodiny,
neustalych a ponizujicich schtizek

se socidlnimi pracovniky, socialni
izolace, ztraty budoucnosti, pland,
identity, Zivota, ktery se v dasledku
neustalé deprivace méni v zivofeni.
Kdo se rozhoduje pod ekonomickym
tlakem, nerozhoduje o své identité ani
své budoucnosti, pise Mayrova. Nema
vizi lep§iho svéta, nema nadgji. Vidi
jen to, co je nemozné. ,Kdo nema
praci ani penize, uZ najednou ani nevi,
jak si néco p¥at, jak néco chtit. Chybi
mu protokol, standardy chovani.

A nenachazi skupinu, ke které by
mohl patfit.”

I proto podle ni nefunguji socialni
programy v nezamé&stnanosti — po-
kud se nebudeme snazit chudobu
odstranit tplné, potad budou déti
jako ona vyristat ve stresujicim
prostiedi, vylougeni (prestoze treba
jako ona pochazeji z rodiny s dobrym
kulturnim kapitilem). Stile Zijeme
v iluzi stejné startovni ¢ary.

Anna Mayrova je v nékterych ar-
gumentech mozna az ptili§ vyhranéna
a probouzi ve ¢tenfi pottebu polemi-
zovat. Tieba kdyz tvrdi, ze nezamést-
nani ze své podstaty osmyslfiuji Zivot
pracujicich a ztélestiuji pro né ditkaz
toho, Ze oni ve svém Zivoté neselhali.
Pro¢ by ale jedno mélo kauzalng
vyplyvat z druhého? Co kdyz nékdo
naopak nenachazi smysl ve své praci?
A je snad schopnost empatie a poro-
zuméni pracujiciho vici nezamést-
nanym nutné omezena, protoze v nas
vzbuzuji strach a potiebu popfeni?
Jsou pausalizujici vyroky autorky vaci
socialnim pracovnikiim spravedlivé?
Snad ale pravé takové otazky ukazuji,
jak kniha Anny Mayrové pfinuti
flovéka o nezaméstnanych skuteéné
zadit pfemyslet a bez predsudki se
vzit do jejich postaveni.

Je to pottebna kniha. Za posled-
nich deset let se objem socialnich
davek snizil na porevoluéni historické
minimum a jednim z hlavnich témat
minulé vladni koalice, k némuz se
pfidala i ODS, byla novela zdkona
nazvana ,tfikrat a dost*, kterou se



socialni davky proménily z formy
minimalni solidarni pomoci v nastroj,
kterym stat kontroluje pfitomnost

a chovani ,,problémovych” lidi

ve vefejném prostoru. A s rostouci
inflaci, cenami a tim i chudobou je
jasné, ze bude hiif a nezaméstnanych
bude v nasledujicich mésicich
ptibyvat. Bidnici Anny Mayrové tak
vychazeji v dobg, kdy se téma neza-
méstnanych stane je$té naléhavejsim
a také ptitazlivéjsim pro populistické
politiky a cynické marketéry.

Lenivé stésti
tartaru

Petr Fischer

Roman plny slov, a pFece vSude tak
horké a suché prazdno beze jména

Néktera zivotni traumata jsou tak
velka, Ze se v nich vymaze cely svét

a my v ném. Néco podobného se
ptihodi i hlavnimu hrdinovi romanu
Jitiho Marsalka Lenost. Veskeré
vztahovani, na ném? stila nase
existence, se rozpada a s nim dokonce
intence zdkladniho sebe-vztahu,
jakkoli védomi neni je$té naruseno,
je to stav kdesi ,na pomezi® Plati-li
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jesté zakladni Heideggerovo existen-
cialni moudpro, totiz Ze ¢lovék je jediné
jsoucno, kterému jde o toto jsoucno
samo, je Marsalkova kniha krajnim
ptipadem vypadnuti z této struktury.
KdyZ uz se nestarate ani o sebe,
natozpak o druhé, proménuje se svét
v nicotu. Ale pravé kdyZ svét nicotni,
je veelku dobra $ance, Ze se v této
nicoté znovu najdeme, ackoli je nékdy
tézké Fict, co to je — najit sebe.
Pi#ibéh romanu Lenost je
vlastné klasicky existencialni topos.
Vykolejeny subjekt (v tomto piipadé
otfeseny smrti blizké osoby — part-
nerky) se vraci na misto (motiv
motem ohrani¢eného helénského
ostrova je dalezity a Ize ho ptijmout
jako fantazijni obraz), jez je v jeho pa-
méti uloZeno v podobé idealistického
propojeni s byvalou laskou. Na mist&
se ale ukaZe, Ze mozna o tak velkou
lasku neslo a rajsky prostor idealizo-
vany ve vzpominkach se najednou
stava vstupem do budouciho pekla,
které je v8ak pfijimano se stoickym
klidem. Za staré hiichy se plati dnesni
nespravedlnosti, ale ta se tak jevi jen
z hlediska fakt?, nikoli z hlediska
osobnich dgjin, v nichZ je trest
za zlotin, ktery hrdina v soucasnosti
nespachal, trestem za minulou zradu,

a tedy pozdnim tkonem spravedlnosti.

Proto také Margalkav hrdina
tak snadno ptijima své odsouzeni.
Pfijde mu logické, je v logice véci,
jinid moznost snad ani nebyla. Tézko
se v téchto souvislostech vyhybat
odkaziim na Camusova Cizince nebo
na Kafkav Proces. Ob& zmitiované
knihy nicméné pracuji s trestem
osudovym, feknéme dé&jinnym, coz
se u Marsalka nakonec neobjevuje;
autor z{istava u své ptipadové studie,
ktera jako by odmitala transcendentni
presah. Zatimco Kafkév Josef K. se
Kainovu odsouzeni lidské existence
brani a vzpira se a podobné vzpurny
je i Meursault, hrdina Lenosti se
neboufi. Nezada si nakonec svou
fyzickou smrt, nybrz smrt symbolic-
kou (smrt za smrt). Nechavi vymazat
sam sebe ze svéta, ve kterém z%il, aby
se mohl zrodit jako nékdo novy. Jenze
ani to neni pfesné, uz to by byl vykon
sebevédomého individua, i to by byla

prace, a k ni se liny hrdina jaksi nema.

Psychoanalytik Sigmund Freud
mluvil v souvislosti s truchlenim,
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tedy onim hlubokym smutkem,
v némz se vyrovnavame se ztritou
nékoho blizkého, kdo napijel nasi
libid6zni touhu, jako o ,,praci truch-
leni®. Vyrovnani subjektu s chybénim
je prace, psyché se potadné nadie, aby
ziskala opét vnitfni i vnéjsi rovno-
vahu. Stoji to tsili a mote psychické
energie. Hrdina Lenosti takto moc
nepracuje, ackoli praci je v jistém
smyslu jeho psani, roman Lenost.
Vypisuje se v§ak zptisobem velmi
yhladkym®, mimo¥adné nezaujatym.
Je to spise odevzdani se psani nez vy-
pisovani sebe, popis pobytu v hrobé
své existence, ktera se vzdala nadgje
na nebeské §tésti, jak v jedné debaté
na feckém ostrové zminuje ptitel
Nikos (vitéz): ,V nasi kultufe Zadné
nebe nikdy nebylo. Jen posmrtna bez-
nadgj v tartaru, nic jiného... V pod-
svéti se jednou potkame vsichni.
Pokud tam uz davno nejsme.”

Textu piesto chybi opravdova
vasen, i tragicka smrt rodiny ve vile
na feckém ostrové pfipomina spise
afedni popis protokolu kriminalni po-
licie. Nezaujatost Marsalkova hrdiny
se blizi otupélosti televizniho divaka,
ktery sice vSechno vidi na obrazovce,
ale nemiize do déni fyzicky zasdhnout,
a nakonec se ho ani nijak zisadné
nedotyka, nema mentalni ani fyzio-
logické projevy. Jako by to ani nebyl
on, a také neni...

Spoustééem celé této lenivé
regrese, na jejimz konci miiZe ¢i ma
byt zrozeni nového ja v symbolickém
fadu, je setkani se Sofii. Je tedy
moudrost a laska k ni (filo-sofia,
laska k moudrosti, k poznani a pro-
zieni) otevienim cesty k sob&é? Mohla
by byt, kdyby Sofia nabizela vztah,
pouto, pro néZ by stalo za to pohnout
se z mista, pracovat, pfekonat truch-
livé smutnici vykloubeni ze struktury
svéta, a to je nanejvys pochybné.

Roman Jitiho Marsalka pone-
chava svého hrdinu sob& samému,

v &ekani na to, Ze se jednou —

snad — néco stane. K tomu by se ale
musel vyklonit (ex-istovat) ze sebe
ven. Zatimco Josef K. a Meursault
nakonec ve vzdoru zmiraji na nasili
skute¢nosti, Mar§alkav hrdina

v Lenosti se realité odevzdané podti-
zuje. V jeho psani je plno slov, a prece
viude tak horké a suché prazdno beze
jména...



