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OoCIMA CINSKYCH POVIDKARU

Lu Wen-fu, Feng Ti-cchaj:
Dvé c¢inské novely
DharmaGaia, Praha 2010

Nakladatelstvi DharmaGaia vydalo dvé ¢&in-
ské povidky Zdzracny cop (od Feng Ti-cchaje),
Labuznik (od Lu Wen-fu) v ptekladu reno-
movanych sinolozek Zdenky Hefmanové
a Olgy Lomové. Podobnych pteklad neni
nikdy dost, chce se fict hned na za¢atku.

Tyto dvé novelky pochazeji z obdobi
80. let, kdy se situace na ¢inské literdrni
scéné v souvislosti s politickymi zménami
zacala hybat a uvoltiovat: ,paralelné s litera-
turou usilujici o spolecenskou reflexi se zacaly
znovu (...) péstovat zdbavné Zdnry, zejména
pfibéhy detektivni a dobrodruzné.“ (s. 6)
Povidky odrazeji zménu oproti literatufe
minulého obdobi, kdy pohled na minulost
byl jednoznainé ptedurien ideologii revo-
luéni sou¢asnosti, a zahaleny do humorného
stylu kladou zdsadni otdzky po smyslu tra-
dice a jejim misté v Zivoté moderni a nové
stylotvornou a organickou soudasti jsou
su¢ouské a tchientinské redlie — spisovatel
Lu Wen-fu zil po cely zivot v Su-¢ou a Feng
Ti-cchaj je rodakem z Tchien-tinu.

Obé novelky pouzivaji symbolicky ¢inské
atributy: mandarinsky cop a bojova uméni
(Zdzra¢ény cop) a uméni ¢&inské kuchyné
(Labuznik). Zdzraény cop je v tomto ,¢in-
§t&j8i“ nez Labuznik, mandarinsky cop je
nastrojem bojového uméni pfeddvaného
v rodiné tajné z otce na syna, a protoze se
odehrava v dobé prechodu z cisatstvi do

JOSEF JEDLICKA,
SVEDEK A KRONIKAR

Josef Jedlicka: Kde Zivot nas je v pili se
svou pouti / Krev neni voda
Host, Brno 2010

Josef Jedlicka (1927-1990) pattil vlastné
kromé let 1966-1968 a 1989-1990 cely
zivot k zakdzanym autortm, a mozna proto
zustdvad dosud pro $ir$i vefejnost témér
neznamy. Zménit by to mohlo i zatazeni
dvou textti Josefa Jedlicky do edice Ceskd
kniznice. Jedna se o jediné dvé Jedlickovy
kniZné vydané prézy, mezi jejichz vznikem
lezi tticet let, a presto se k sobé vztahuji
svym Usilim o svédeckou vypovéd a hle-
dénim Zivotniho smyslu. Novela Kde Zivot
nds je v puli se svou pouti nadzvem odkazuje
k tvodnimu versi prvni terciny Bozské kome-
die (,Nel mezzo del cammin di nostra vita®),
v niz se Dante ocitd v temném lese a ztraci
pravou cestu. Tim je hned ze zacatku pte-
destfena uzkostnd atmosféra (podpofena
ndvratnym motivem chladného vétru)
a téma patrdni po spravném smeéru, kte-
rym by se mél ¢lovék dat. Vlastni pozice se
chape jako nepevna a nestéla: ,Kdesi upro-
sted Zivota je okamzik, kdy muz musi vzit svij
osud do vlastnich rukou.” Pocit ztraty Zivot-
nich jistot je spojen se spole¢enskou situaci
padesétych let. Novela je pojata jako gene-
ra¢ni svédectvi popisyjici deziluzi a rozéa-
rovani mladych lidi, kteti po valce nadsené
ptijimali udélosti tnoru 1948. Myslenkové
bloudéni a postupné opousténi idedla vypra-
vé¢ reflektuje se (sebe)ironickym nadhle-
dem ¢asového odstupu: ,Revoluce si zakryla
rozhalend tiadra, ztloustla a celé velery hledi
na obrazovku televizoru.“ V pozadi vystu-
puje autobiograficky zaklad — Jedlicka byl
ve tfetim ro¢niku na prazské Filozofické
fakulté pti provérkach roku 1949 vylouden
z etnografie a estetiky, kdyZz uz ptedtim na
podzim 1948 vystoupil z KSC. Roku 1953
odchazi za svou Zenou do Litvinova, kam
onajako lékatrka dostala umisténku. V knize
se tak jako zastupny symbol doby objevuje
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ZAZRAENY cOP
LABUZNIK

Feng Ti-cchaj
Lu-Wen-fu

moderni doby (boxerské povstani), sledu-
jeme prosté hlavné ¢inské dilema: vyrov-
navani s oteviranim Ciny cizim vliviim
a zhodnoceni tradice piedki. Skala postav
vyskytujicich se kolem hrdiny je ptehlidkou
typt z lidové literatury: gauner Kropenaté
sklicko, prekupnik vydélavajici na orien-
tuchtivych cizincich Jang Tchien-échi a tak
dale. Kapitola o vyleté dvou zminénych
hrdind je znamenitym exkurzem do ¢insko-
zahranidich vztah, silnym mistemjeiscéna,
v niz si slovutny Mistr bojovych uméni pti-
jde prohlédnout Prostiackiv zdzraény cop.
Bublina teoretického vzdélani splaskne pti

nefunkéni monstrézni ,koldam“ (Kolek-
tivni dam), ktery mél byt zavr§enim budo-
vatelskych snah, ale nyni chétra.

Jedlicka rezignuje na jasnou narativni
linii, epizodické ptibéhy druhych se pro-
linaji s kolektivnimi déjinami. Text je
¢asové velmi nesourody, stf¥idd se nékolik
rovin: unor 1948, neurcitd 50. 1éta, doba
valky i aktuélni ¢as pisiciho subjektu. Uda-
losti z rdznych pasem probihaji simul-
tanné, a porusuyji tak linearitu vypravéni.
Ta je destruovdna i vypravélem, ktery ji
zamérné naruduje zvraty, vsuvkami, retro-
spektivami, dvahami, dokumenty, citaty.
Neustale reflektuje své psani a komentuje
vznik a charakter textu, ¢imz se stupriuje
jeho ,literdrnost” a utvafenost. Antiilu-
zivné plsobi i metapoetické odbocky, stti-
déni styla, pfechody od strohych zaznamt
k elegickym lyrickym vypovédim. Zaroveil
je text protkan intertextovymi odkazy na
jina literdrni dila, ustdlend schémata, jako
v ptipadé ptibéhu Dafnis a Chloe, jsou zasa-
zena do nového kontextu, ktery na né vrha
groteskni svétlo. Viemi témito postupy se
Jedlitka védomé vymezuje vaéi oficidlné
vydavané préze, spjaté s iluzi prehledné
objektivity vSevédouciho vypravéce, s kau-
zalnim vyvojem udalosti a jednozna¢nym
rozvrzenim hodnot. V Kde Zivot nds je v puli
se svou pouti se spojuji fragmentarni zabéry,
které maji spole¢né evokovat neptehlednost
a nejednoznaénost skute¢nosti. Hlasi se tak
k tradici v 50. letech zapominané - polyte-
matickym zibérem k modernim avantgard-
nim sméram, poetismu i surrealismu, neu-
stalymi odbockami zas k Laurenci Sternovi
nebo Denisi Diderotovi. V souvislostech
bezsyzetové prézy se blizi Viktoru Sklov-
skému nebo v ceském kontextu Jakubu
Demlovi.

Kde zivot nds je v puli se svou pouti bylo
napsano uprostted 50. let, ale poprvé vyslo
az roku 1966 v Ceskoslovenském spisovateli.
Kniha byla pfiznivé piijata tehdejsi kriti-
kou i ¢tenati a polemika s témi, kteti knihu
zavrhovali z ideologickych pozic, pfispéla
ke zvy$enému zajmu o Jedlickovu prvo-

prvni rané copem a z klasického ,Mistrova“
vzdélani se v mZiku stane hromada neu-
zitetného harampadi. Zavér povidky a jeji
poselstvi jsou zcela jasné a dokonce pro
pohodli ¢tenafe explicitné vyslovené usty
Prostéc¢ka, hlavniho hrdiny, ktery na hlavé
nosil cop schopny vypoiadat se s jakymkoli
nepftitelem: At jsou véci po pFedcich sebelepsi,
kdyz nadejde cas se jich zbavit, tak to musis
udélat. Cop jsem si usttihl, ale zdzracnost jsem
si ponechal. Jinak feceno, at prijdou jakékoliv
zmény, nds to neodrovnd. Jen at sivytdhnou ty
své novoty, my se z nich nepodéldme.” (s. 113)

Labuznik, jakkoli v konkrétni roviné sle-
duje ¢inské déjiny, klade otdzky obecnéjsi
— je to pochopitelné, zabyva se socidlni revo-
luci, jejimi dopady na ¢lovéka a hlavné moti-
vacemi jednotlivcl, stejné jako proménou
jejich vztaht v zavislosti na celospolecéen-
skych podminkach. Lyricky mluvéi nendvidi
Labuznika, protoze mu v détstvi byl nucen
posluhovat, pokladd jeho labuZnictvi za
povale¢ské, zbytetné a spolecensky skod-
livé. Jde ale o vic: otdzku po misté a oprav-
nénosti elit klade autor na hraniénim p#i-
kladu - na jidle. Kdyz se z luxusni restaurace
udél jidelna pro délniky, zprvu jsou nadseni
anahrnou se tam, ale jakmile je v rodiné slav-
nost a nemaji ji kde potadné oslavit, luxusni
restaurace jim chybi a stézuji si. Konkrétni
situace, které tento proces ilustruji, nazna-
¢uji, jak Lu Wen-fu dosahuje ptsobivosti:
babicka si v reformované restauraci stézuje,
ze ji nechutnalo: ,»Ted se chci potddné najist!«
Statenka mi zamdvala pted nosem velkymi
bankovkami: »Koukejte, to mi poslal syn a moc
mi pritom kladl na srdce, abych si trochu p¥i-
lepsila, a az budu mit pilezitost, zasla si na
néco dobryho do vasi restaurace. Prd si ptilep-

tinu. Jeji reedice (s doplnénim) se planovala
na rok 1968, ale nedoslo k ni, roku 1969
sice vySel némecky preklad pod nazvem
Unterwegs (ptelozila Véra Cernd), nicméné
druhé, rozsifené vydani zajistila az v roce
1994 Mladd fronta. Tehdy se objevily snahy
umistit Josefa Jedlicku jako autora do §ir-
gich souvislosti prézy 60. let. Na to, aby
mohl byt fddné zatazen do kontextu ¢eské
literatury, je viak t¥eba vydat dalsi jeho
texty; postupné vychazeji studie a eseje
(Ceské typy, Rozptyleno v prostoru a ¢ase, Stu-
die o Kafkovi, Ornamenty), ale poezie, préza
a dramatické texty publikované ¢asopisecky
jsou zatim v kniZzni podobé nedostupné.

Krev neni voda je oproti prvni novele text
ptekvapivé rozsihly. Jedna se o nesnadno
vymezitelny zanr, nejblize ma asi k typu
rodinné kroniky, kterd skrze rekonstrukci
udalosti a autorovy uvahy prechdzi v roman.
Pavodné mél autor v amyslu rekonstruovat
pro své vnuky, narozené v ciziné, rodinny
archiv, ktery pted nim potidal jeho otec
a ktery vzal zasvé, kdyz Josef Jedlicka roku
1968 emigroval do Némecka, coz chapal
jako symbolicky zasah do celé rodové linie.
Ptijal roli pokracovatele odkazu, ktery nema
upadnout v zapomenuti: ,,(...) ale stdvd se jen
nékdy, ze se clovék stane — at z dopustént okol-
nosti, at podle vlastniho ustrojeni — korunnim
svédkem; je pak na ném a pouze na ném, zda si
odkaz ptedkii vezme do hrobu, anebo se prece
jen nevzdd nadéje, Ze se muze stdt mistem
prichodnim.” Nechtél psat autobiografii, ale
zaroveri ma text sebepozndavaci charakter;
ndvrat k vlastnim kofenim, p¥ipominani
tradice a svetepé udrzovani kontinuity
s minulosti je pfirozenou reakci na emi-
grantsky pocit vyhnanstvi. Odrazi se zde
hledani vlastni identity a vypravéni ziskava
aZ existencidlni charakter. Krev neni voda
poprvé vyslo aZz po autorové smrti, roku
1991.

Jedlitka zde s vypravééskou suverenitou
lici individudlni osudy nékolika desitek
postav raznych generaci. V prvnich kapito-
lach jde po linii alba starych zloutnoucich
fotografii, na jejichz zakladé a s odkazem na

$im, doma si uvarim lipl«“ (s. 160) Osobni
postoj hrdiny nedoznava promény, zatizuje
se podle momentalnich okolnosti a potfeb,
ale zaroven, jak je to jen mozné, podle svého
nejlepstho védomi a svédomi (po docteni
povidky jsem z ni méla podobny dojem jako
z publikace Boufit se je sprdvné — z pohledu
zevnit?¥ bylo najednou pochopitelné, co
a pro¢ se stalo, byt by to bylo stavéni lidi na
prany? s hanlivymi cedulemi kolem krku).
Pokud se ty¢e zavére¢ného rozuzleni,
u Labuznika to neni tak jednoduché jako
u Zdzracného copu. Po viech peripetiich, kdy
hrdina bojoval s nenavidénym gurmanem
Cu C’-jiem a snazil se ho, kdyz dostal moc,
vSemozné poniZit a pfevychovat, kdy byl po
zméné situace nucen ho uznat a postavit
vedle sebe, po tom viem je nendavist stédle
ziva. Tak Ziva, Ze nevinny naznak vybiravosti
u vlastni vnucky, jedinacka, podniti hrdinu
k akci: ,, Vybuchl jsem, nechte toho, az vyroste,
bude z ni dal$i labuznik! Za cely Zivot jsem si
s Cu C’-jiem neporadil, ale to bych se divil, kdy-
bych si neporadil s tebou, ty spratku! Vytrhl
jsem ji cokolddu z ruky a do pusy ji nacpal tvrdy
bonbon.“ (s. 221) Co to pfesné znamen4 a jak
to tedy s témi ¢inskymi déjinami ve dvaca-
tém stoleti bylo? A jak to bude? Zijemce
o odpovéd na tuto otdzku odkazuji k této
kniZce, nad niz se krom toho i dobfe pobavi.
Jazyk obou ptekladi je svizny a prozra-
zuje zkudené piekladatelky: Zdenka Hei-
manova se do povédomi ¢eského ¢tendtstva
zapsala predevsim prekladem Opiciho krdle,
Olga Lomova se krom ptekldadani klasické
¢inské literatury zabyva i jazykem komunis-
tické propagandy, coz pti ptekladani Labuz-
nika mozna sehrélo svou pozitivni roli.
Anna Zddrapovd

ustné tradované historky se noti do hloubi
rodu, piSe o ptibuznych, které nikdy nepo-
tkal. Fotografie mu slouzi jako bytostné
médium vzpominéni, ale do rodové histo-
rie nepousti nostalgii a odhaluje svérdzné,
aZ podivinské charaktery lidi ,staré doby*.
Tento pevny zdklad buduje, aby mohl roze-
hrat vlastni jadro ptibéhu: nejvétsi ¢ast je
vénovana jeho vlastnimu détstvi, dobé, do
které se on jako vypravé¢ a stary muZ vraci
ve vzpominkich. Na tomto obdobi ukazuje
odli$nosti rodi¢a (s matkou spojend smys-
lovost a emocionélnost, otec jako vaZeny
predstavitel chladné racionality), zalozenou
na odli$nosti dvou rodovych vétvi, které se
v ném slévaji. Jeho dospivani je pak spojeno
s otcovou nemoci a smrti, po niZ zistava
jako posledni muZsky potomek a dédic
jména. Od tohoto momentu p¥ibéh uz neni
tak kompaktni a koncentrovany na tf¥i¢len-
nou rodinu, rozbiha se zas k ostatnim p#i-
buznym.

Celé vypravéni je retardovano odbo¢-
kami, které rodinnou historii zasazuji do
historického kontextu. Skrze detaily zde
vystupuje ptsobivy obraz Cech v rozsahlém
¢asovém obdobi, v textu se odrazi i Jedli¢-
kovo etnologické vzdéldni a snaha zachytit
kromé individualnich osudu i $ir$i souvis-
losti. Zivot generaci z Jind¥ichova Hradce
a moravského Jevitka zahrnuje popis ven-
kovskych zvyklosti, zatimco jeho détstvi
je neodmyslitelné spjato s Zizkovem prvni
republiky. V3e se zdd byt pro vypravéce
podstatné, nespéchd za déjem, plasticky
pted ¢tendtem vykresluje postavy i pozadi
udélosti. SnaZi se porozumét sim sobé na
zdkladé pochopeni jednani svych predkd,
jejichz dédicem je a jejichz odkaz pocituje
jako nesmazatelny. Vytvati tak mytus rodu,
a tim se p¥iblizuje literdrnim snaham autor
tzv. katolické orientace — jako byli Jan Cep
nebo Bedtich Futik - vyjadtit rodovou sou-
nalezZitost zivych, mrtvych i nenarozenych.
Takovou $iroce koncipovanou vzpominko-
vou prézu lze pak chapat jako jednu z moz-
nosti obnoveni epiky.

Kldra Soukupovd



