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,.TOTO JE PROCITNUTI"

Koncem roku vydalo nové sbirky

hned nékolik autort, kteti se stali

znadmymi jiz v devadesétych letech.

Zejména u Petra Borkovce (Milostné
bdsné) a Martina Stohra (Smich ze snu) pti-
tom jde o basnické knihy publikované po
mnohaleté odmlce. A o novou kapitolu tu
jde také vnitiné - v poetice obou autort je
zfejmy znacny posun.

V mensi mife to plati i o Tajném Zivoté,
Sesté sbirce Milana DéZinského (nar. 1974),
vydané pét let po dosud poslednich P#izra-
cich. I tentokrat jde o poezii, v niZ se civilni,
ba viedni misi s tajemnym, snovym tak, zZe
nam pt¥imo pfed o¢ima vyrasta ,skutec-
nost” nové kvality, znepokojivé existencial-
né exponovand, oscilujici mezi pfizracnym
a zdzracnym. Basnik ji v pfitomné sbirce na-
tahuje do v8ech stran jako tésto nebo plas-
telinu; ostatné prese vdechnu zivaznost je
zde patrnd ijistd radost, hravost, fascinace
v$im tim utvafenim, dotvafenim a pietva-
tenim. Nebot Dézinsky hled4 (a nachézi)
témé¥ nekoneéné mnozstvi podob ,,tajného
zivota“ - nikoli jen u lidi, ale zcela rovno-
cenné také u rostlin, zvitat, ba dokonce
Jnezivé” prirody. ,Vim jen, Ze toto je procit-
nuti,“ konstatuje basnik a nechivi je vy-
puknout v mnoha podobéch, v naléhavych
fyzickych detailech.

V ohnisku pozornosti stoji neustélé otevi-
rani novych a novych moznosti. Pravé vzru-
(ajisté inspirativnéjsi) nez to, zda ony moz-
nosti nakonec znamenaji dobrodruZzstvi,
tragicky konec, anebo ubijejici rutinu
v ,pekle domdcich spotfebitii“. Podnétem
k objevovani muZe byt jak zvidavost téméy
détska (ostatné déti se v basnich objevuji
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Povedena poezie, zanechala ve

mné barvity a malebny dojem. Vy-

razné sylogistické a metaforické

pointy. Metafyzické ambice v kon-
krétnich kulisach, v kaZdodennich situacich,
ukonech. Ve stylové jednotné sbirce vynik-
nou ¢astd p¥irovnani kladouci k sobé spat-
tené predmétnosti a jejich metaforické
asociace. Z odvracené strany mé nahlodava
pocit, Ze tento svét protékd mezi prsty,
nebot postradd hacky. Nic o¢ividné drama-
tického se v ném nedéje. Sbirka se ¢te dob-
te az pohodlné, aniz by se rozméliiovala
v omletych postupech, nabiji a vyzatuje
energii. Lze surfovat po obrazech a pozoro-
vat, jak basnicky svét vyvstava pfed o¢ima.
To neni samoztejmost a pohledem z jedné
strany to povazuji za chvalyhodny efekt.
Ovsem k naruseni, ¢i dokonce nahrazeni
hodnot spotddaného, smysluplného Zivota
nejen poetického nedochazi.

Inven¢ni obrazovou vrstvu podpird vrstva
tradi¢niho raciondlné metaforického refe-
rovani ke skutelnosti. Budme novi, ale
v mezich zdkona. Pohled z druhé strany
proto objevi omalovankovy svét, na kterém
nezalezi. Svét pfijemny na pobyt, nendsilny,
smiflivy, empaticky i v rdmci inscenovanych
konflikt. Svét, jehoz napéti je pfedem pa-
cifikovano, zépas rozhodnut, nejistota za-
balena do s$ikovné wusitého kostymu.
Podtrhuji sikovnost v dobrém slova smyslu.
Az na ta predasta pfirovnani. Ale i ta mé udi-
vuji. Navodit neotfepany vztah mezi obrazy
a rozs$itit vizualni sémantické pole je vdécny
postup, pokud stavebnich kament neni
presprilis, coz nastésti neni nas pripad. Dé-
zinsky ma cit pro mnozstvi pouZzitého ma-
teridlu a jeho uspotadani. Pracuje s nazna-
kem a nedoteenosti. Ponechiva ¢tenati
volny prostor. Zaujalo mé, Ze ani pétkrat Se-
stkrat pouzita spojka ,jako“ v jedné basni
nemusi pusobit rusivé, kdyz se na jejich
pocet nezaméfim. Jazyk p¥i tom obZivne.
Jsem svédkem toho, jak jinak 1ze pojmeno-
vat svét, ale necitim, Ze bych jej objevoval

také, a ano, i ony vedou svij tajny Zivot), tak
reflexe ,obludné vsednosti®, néhle prozity
JUchvat®, nebo tiZivé poznani, Ze , tajny Zivot
miize byt désivy“. Tento moment mozna sou-
visi s bilan¢nim rozmérem sbirky: basnik
jako by se chtél vyslovit v maximalni plnosti
a uplnosti, nez zemte, tfeba kdyZ zrovna
bude ,,néco Zvykat - / nebo jinak smésné - /
s jednou nohou v nohavici®. Tato tiseri je tim
naléhavéjsi, ze ,v mém véku / Ginsbergi Corso
ddvno napsali / ty nejkrdsnéjsi basné”.

Pohyb pod povrchem - a to i doslova, pod
povrchem zemskym, kde ,vybuchuji dia-
mantovi Cervi® — stejné jako naSe vnit¥ni
hnuti, utajend mnohdy i nejblizsim bytos-
tem — to v8e vzbuzuje neklidny zdjem. Nic
neni strnulé, vde ma svij vnitfni puls.
»lajny” pritom ani tak neznamen4 ,utajo-
vany“ — to snad jen v titulni basni, z niz se
ponékud senzacechtivé cituje v anotaci
(,,v§echny ty zastiraci manévry, povinnosti,
omdment a sex, / nebot tajny Zivot se miiZe
odehrdvat za bodajiciho svétla®) -, jako spise
skryty lhostejnému oku a ponékud okora-
lému pozorovateli. Otizky typu ,ale co se
déje pak?“, ,co se déje opravdu?*, které si
¢tendt muze mimodék poklddat, tige po-
demilaji veskeré ,jistoty“ — a nakonec maji
témét ozdravnou moc. Podivat se na cely
svét i kazdou bytost zjitfenym, a pfitom
pfesnym pohledem basnika totiZz znamena
na chvili prekrocit své ego a pocitit soucit
se v$im Zivym i neZivym - tedy i lasku
k nim a pokoru pfed kolobéhem smrti
a ,plozeni” (oboje patti k navratnymi moti-
vam). V tomtéz lze viak spatfovat i cosi
velmi aktualniho: potfebu dat nékdy ne-
snesitelné zplo§télému zplsobu, jakym
jsme leckdy v poku$eni vnimat ,,ty druhé®,
znovu tfeti rozmér; misto neustalého indi-
vidualizovani, a tedy oddélovani, zase spo-

a smétoval k vice nez jen k alternativnimu
oznafeni ddvérné zndmého. Je tohle
zamér? Evokovat ve ¢tendfi prostiedi, jez je
mi bezpeéné blizké, s nimz se identifikuji,
v ném?Z se mohu najit, a ptitom dosdhnout
za hranici vSedni reflexe, dodat $edivym
stereotypum barvu a magicky tipyt.

Status quo je nejen tématem sbirky, ale
téz jejim zivotnim zpUsobem. Proména
a pohyb vidéni na jedné, stati¢nost metody
na jiné roviné, a zda se, Ze oboji pfiznané,
zamérné stylotvorné. Jako vlézt do luna-
parku na pouti a bez vyraznéjsich zareza
jej opét opustit. Cestou nasbirat nékolik
(i mnoho) ptsobivych suvenyri, nebo ho-
jicich se $krabanci. Bezpochyby to stoji za
pozornost, ale néco tu chybi. Pokusy o ne-
okéazale metafyzické reflexe lze brat vazné,
ale nejsou dostate¢né podvratné ¢i objevné,
aby ptekonaly hranice vZzitého vitalistic-
kého étosu a jeho stin - zautomatizovanou
véednost. Je to spi$ evoluce louhovani ¢aje
ve skle, pfi némz pozorujeme ne zcela vy-
pocitatelny pohyb barev, ale nakonec si ¢aj
v klidu vypijeme. Dojem z dobrého femesl-
ného provedeni pfevazuje. Nevidim sche-
matické figury z lekci tvir¢iho psani, nybrz
inspirujici, nefal$ované ndpady. Basnicky
svét je diky nim neokoukany, neobycejny,
novy. I kdybych nepf#ijimal nic jiného, tento
vjem je nepopiratelny.

Ptevidim si dojem ze sbirky do obecnéj-
$ich souvislosti. Jsou zde jisté konstanty,
nezpochybnény ramec. Spole¢nost, z jejiz
strany nic nehrozi, a jeji nevtiravé fungo-
vani v Zivoté jedince. Rodina, kterd nave-
nek ni¢im zvlastnim netrpi. Ani vztahy
mezi svymi ¢leny. Autor misty navrhne, ze
konzumni Zivot neni vie, ob¢as pfevladne
samota a maska, ale bez vétsiho ottesu.
Ani okouzlené vnimani se nedotkne pod-
staty pfitomnosti, jejtho principu sou-
hlasu. Timto zpisobem doZijeme a nic
mimoradného se nestane. JenZe to nelze
pouze tematizovat, jakkoliv bystry parale-
lismus k tomu vyuZijeme (viz bdasenl
,Kéné"). Ze strany autora mi chybi jiny vy-
hled. I kdyby se stavél kriticky k tomu, co
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jovat. I v tom je cosi détského — a tedy za-
kladniho. Snad proto si basnik ve snaze
o plasti¢nost obrazu a pfipadnost vyrazu
Casto vystali s prirovnanim, misto aby
konstruoval mnohapatrové metafory. A ze
to sedi: , Zkrehlé viely na kvétech, / poote-
vienych jak odchlipnuté nehty.”

Kde 1ze tedy spatfovat nejvétsi posun?
Pfedevsim v onom nevtiravém humannim
»poselstvi®. To poezii Dézinského myslen-
kové i emo¢né prohlubuje, jakkoli nadale
pracuje naptiklad s ironii a sebeironii (bas-
nik jako , obezretny lovec” ofechu v hromadé
musli), s osvédéenymi temnymi tény,
s tim, co by leckdo nazval ogklivosti, s ex-
presivitou, na niz se nékdy tla¢i jaksi

zde oznaduji za status quo, je to jen bez-
mocnd anamnéza, o niz sice vime, ale je-
deme dal po stejné dalnici, stejnym, nebo
pfesné opa¢nym smérem. P¥ikladem budiz
obraz milencti z basné o milencich, osamé-
lych ostrovl. St¥etava se zde uc¢inkuyjici akt
basné s netcinkujicim svétem v zobrazeni.
Ale jak dlouho lze timto stylem postupo-
vat? Jak dlouho ozvlastriovat prazdno, vy-
povidat o ném jakousi poetickou plnosti,
zivé vytvarovanou hmotou, aniz by zde
byla vyhlidka na jiny svét, nez jakym je va-
riace totozného? Kdyby prvni basen sbirky
byla posledni a posledni prvni, smysl pre-
$lapovéni na misté by se nezménil.

Byl jsem svédkem toho, jak se ufednik ve
vlaku zacetl do rolenky Nejlepsich bdsni.
Basné Tajného Zivota patti k tomu nejlep-
$imu, co lze afedniktim nabidnout. Nechci
byt ironicky. Vazné. Nezpochybriuji jejich
poetickou uroven. Dobfe projedou serpen-
tinami tam i zpatky. V jiz zminéné basni tro-
chu teatrdlné, ale téz filmové realisticky
pada kané na silnici. Subjekt to pozoruje
z auta, je to pro néj vzruseni, krev a ptilezi-
tost k vyjadfeni soucitu. Kdyby nebyl ubo-
zak, napdlil by to do prvniho stromu.
Nestane se. Pravdépodobné nejsou kolem
délnic stromy. A vletét do svodidel nebo
protisméru je neobratné. Nebo je humanis-
tou, jenz ma radost z drobnych st¥edosta-
vovskych vydobytkd a nepohrdne ani
molekulou z Hiro$imy, nebot je roztomile
neskodni a hodi se k zaujeti postoje. Po-
dobné jako vdlka sama. Citi se provinile, ze
je tak daleko, ale nic nepodnikne. Tohle pti-
takdvajici zoufalstvi, tahle lidumilna zbabé-
lost, ktera zasluhuje cenu ,lasky k preziti®,
tvoii podlozi basni, at se pohybujeme mezi
personifikovanymi lesnimi jevy, Zehlime
pradlo pted skoky na lyzich, nebo palime
vétve na zahradé. Ironicky odstup zazni ex-
plicitné v titulni basni: ,,Myslenka, Ze néjaky
tajny Zivot opravdu existuje, / je désivd.” Jenze
ono je to stejné jedno, nebot v zavéru basné
to mtze byt i naopak. Sama ambivalence
bez disledku, rozplyvajici se na trovni vy-
kroceni, sbirku neudrzi. Okamziky Zivot-

z principu (,Raj¢ata®, ,Doplnék®). I zde
véak jde ,jen” o roz§ifovani hranic - tento-
krat estetickych. A to je plné v souladu se
zaméfenim sbirky; i pouzivani téchto po-
stupt potvrzuje jeji kompaktnost.

Ulevné je pi tom zjisténi, e bézny, civilni
zivot neni stavén do prvoplanového kon-
trastu s ,tim druhym®. Naopak, prolinaji se
a drazdiveé relativizuji (,Anebo - / tajny Zivot
je ta viditelnd &dst — majetkové zdlezZitosti, /
vstdvdni do prdce, rodicovské usili, nutnost po-
délit se, / vysilujici vikendovd zdbava*), pro-
gramové v basni ,,Gravitace: , Télo se nevrhd
proti podlaze zdvize, / ale zdviz proti télu. /
Soumrak nepadd na mésto, / mésto plazivé
vklouzdvd pod soumrak.“ Jsme svédky toho,
jak basnik pouziva sviij pohled jako geo-
metrické ktivitko k posouvani hranic a ob-
rysd, a ano, i k jejich pok#ivovani: liska nese
,Svou poranénou pdter jako uloupenou kotist”.
Tu se lyricky subjekt vraci do minulosti, jak
si ji dGvérné pamatuje celd generace (,Na
vdlku jsme ale asto / nemysleli, v nedéli jsme
se divali / na pFenos skokil na lyzich.”), tu se
s gustem noii do ,tajného Zivota“ ptirody,
at uz s erotickym, anebo t¥eba pohadkové-
hororovym akcentem (,Drevo slasti vlhne /
svd chapadla ztuhle roluje kapradi®), tu svou
fantazii roz$ituje ndhodné spatfeny vysek
nédi existence, nebo - i kdyZz to vlastné
vzdycky — narusuje sporddané byti, jak zni
nazev jedné basné: , My spime a mdme vse —
zndmosti, / oblibenou restauraci, diim $tésti.
/ Néco tu viak nedomykd. Nejen slova.”

Pod kazdou bésni tak vibruje nejzdsad-
néjsi otdzka: Co by zbyvalo ze Zivota,
kdyby zmizel ten tajny? Byl by to vitbec
zivot? Tedy, provokativné - existuje nako-
nec viibec jiny Zivot nez ten podstatny: ten
tajny?

Simona Martinkovd-Rackovd

nosti, v nichz je subjekt konfrontovan se
svou marnosti, vyusti v kompromisni vita-
listicko-humanisticky ideal, zvérohodnény
ptiznanim h#ich, ale predevsim se drzici
nezpochybnénych jistot. P¥ipomind se mi
styl ¢asti americké poezie 2. poloviny 20.
stoleti, v niz dominuji objektova aranzma
v korektnich, byt metaforicky klenutych
vztazich a mi#i k podobné hladivému, nace-
chranému, ale v jadru neskodnému acinku.
Lyricky subjekt neznd vzpouru. Jeho non-
konformita se realizuje ve vyroku, jimz
o0 svém svété sice referuje, ale neni protazen
do redlnych ¢ing, jako v tomto zbozném
ptani: , Tak vydésen tim, ze jsem. Jako kost, /
jiz je ddno pozndni, Ze je vic neZ kost - / zZe
sebou vlece ptibéh vdpna.“ Jenze ja po pie-
¢teni knihy vim, Ze ,p¥ibéh viapna“ je nula,
bloudéni molekul. Utéchu pted relativis-
mem nenalezneme ani v eschatologii ,,Ne-
myslime na to, co bude po smrti, / ledaze by po
ni néco bylo,” a¢koliv na jiném misté ano,
v nekone¢ném klidu, cituji, ,,z néjz budes skvi-
rou prostrkdvat véci na druhou stranu / tam,
kde jsi zil.“ Ubéznik ptibéhu je pouze v této
titérnosti nebo ve spolecenském forma-
lismu: , Neboztik byl peclivé ucesany a upra-
veny. / Jen jsem si tikal, jak netecné tam lezi /
s ohledem na vdznost slavnosti.” Ironie jako
obrana ¢eho? Pro¢ zveli¢ovat to, co nema
hodnotnou protivahu? Prili§ jemné, p#ilis
oddané kra¢i subjekt sbirkou do této noci.
Cestou se rozptyli v galerii obraz, nebot
o nic vic nejde, kdyz je mu v jadru dobte.
Strachy a uzkosti jsou pékné namalované,
hraje se o jejich vnéjsi zdani. Usvédcuje
autor jen lyricky subjekt, nebo i sebe sama?
Mou bezprostfedni emo¢ni reakci byla pred-
stava, jak se ten pékny svét rozkladd v ne-
kontrolované apokalyptické kre¢i. Jeden
chce byt hodny, a misto toho se stava zlym.
Doplati na to nejspis poezie. JenZe co s poe-
zii, kterd nabada k takovymto reakcim? Co-
koliv, nebot i takové poznani, at ptijde po
prvni, & po t¥icité basni, ma svou cenu.
Cetba je dobrovolna, pouze lhostejnost je

smrtelna.
Ladislav Selepko
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